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Взгляд со стороны, или 
как МГИМО формирует 
великодержавную 
идентичность России

П.А. Демидов

Известно, что зачастую сторонний наблю-
датель может описать некое явление или 
ситуацию лучше и объективнее, чем люди, 

непосредственно погруженные в контекст. Не-
даром говорят, что со стороны – виднее. Ино-
странец живо подмечает такие детали, кото-
рые «замыленный» взгляд коренного жителя 
опускает. Человек со стороны, как правило, и 
более объективен, свободен от ценностных 
суждений. Именно это обусловило успех од-
ного из важнейших политологических иссле-
дований позапрошлого века – «Демократии в 
Америке» Алексиса де Токвиля, равно как и 
неутихающую полемику вокруг другого про-
изведения подобного жанра – «России в 1839 
году» маркиза де Кюстина. 

Масштаб исследования Мартина Мюл-
лера, стажировавшегося в России на протя-
жении девяти месяцев, конечно, поменьше. 
Его книга представляет собой заслуживаю-
щую внимания попытку проанализировать 
то, как формируется идентичность граждан 
великой державы на материале образователь-
ного процесса МГИМО. При создании мето-
дологии своего исследования Мартин Мюллер 
остается в русле традиции французской по-
стструктуралистской школы с ее вниманием 
к образованию как одному из центральных 
процессов в деле создания и воспроизводства 

политических смыслов, ценностей и практик. 
Он формирует свою рабочую модель исследо-
вания на стыке идей социальной философии 
Бурдье и Фуко и постструктуралистской тео-
рии дискурса Лаклау и Муфф.

Сквозь эту методологическую призму 
автор рассматривает геополитические ори-
ентации постсоветской России, опираясь 
на исследования, в том числе и российских 
профессоров и экспертов – В.Барановского, 
Д.Тренина, А.Загорского, А.Цыганкова, 
П.Цыганкова. В заключительной части сво-
ей книги Мюллер обращается к собственным 
впечатлениям от девяти месяцев обучения 
в МГИМО(У) МИД России и к анализу глу-
бинных интервью с 35 студентами третьего 
и четвертого курса, в основном – факультета 
международных отношений. Выбор МГИМО в 
качестве объекта для анализа объясняется тем 
обстоятельством, что именно этот университет 
во многом определяет и формирует внешнепо-
литические дискурсы как российских между-
народников, так и в более широком смысле 
политической элиты нашей страны. Необхо-
димо отметить, что и обоснованность теоре-
тических оснований исследования Мюллера, и 
адекватность и тщательность применения им 
аналитических исследовательских методик в 
целом не оставляют сомнений.
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Подводя итоги своего исследования, Мар-
тин Мюллер формулирует три основных вы-
вода: 

– первым выводом автора является то, сту-
денты МГИМО поддерживают идею сильной 
России. При этом великодержавность России 
воспринимается ими не как свершившийся 
факт или рационально поставленная полити-
ческая цель, а как состояние незавершенной 
идентичности, вызванное во многом воспро-
изводящимся разочарованием в результате 
утраты статуса великой державы после рас-
пада СССР; 

– второй вывод заключается в том, что по-
литика стран Запада, направленная на сдер-
живание великодержавных амбиций России, 
в результате приводит к совершенно проти-
воположным устремлениям Москвы; 

– наконец, в-третьих, Мюллер говорит об 
отсутствии взаимосвязи между ориентацией 
нового поколения российских международни-
ков на европейско-американский стиль жизни 
и «вестернизированностью» его политическо-
го дискурса. В этом смысле, по выражению 
автора, студенты МГИМО, западные снару-
жи и антизападные внутри, находятся «между 
“Правдой” и “Прадой”». 

Выводы Мартина Мюллера представляют 
огромное пространство для дискуссии. Напри-
мер, его первый вывод во многом определя-
ется той выборкой, которую он сформировал 
для своих глубинных интервью: в некотором 
смысле было бы странно, если бы будущие 
дипломаты крупного государства, члена Со-
вета Безопасности ООН, ядерной державы, 
высказывали другие идеи. Попробуем пред-
ставить себе, какой ответ на вопросы о вели-
кодержавности дали бы студенты факультета 
международных отношений американских 
вузов. «Банальный патриотизм», о котором 
пишет Мюллер, и профессиональные качест-
ва дипломата-международника могут иметь 
схожие черты, и поэтому надо быть вдвойне 

осторожным и более тщательным при прове-
дении исследования, чтобы не принять одно 
за другое.

Вполне возможно, что более пеструю 
картину для анализа дали бы интервью с 
магистрантами, которые в большей степени 
способны к критическому анализу действи-
тельности и обладают более сложной системой 
идентичностей. Впрочем, высказанные мысли 
не опровергают позиции автора книги, а лишь 
направлены на то, чтобы несколько скоррек-
тировать эту позицию. 

Стоит отметить, что на автора явно про-
извел впечатление феномен МГИМО. С одной 
стороны, Мюллер отмечает высокую концен-
трацию «золотой молодежи» и детей из бога-
тых семей, но, с другой стороны, сам признает, 
что в МГИМО учатся сотни ребят, приехавших 
из далеких уголков России и добивающихся 
успеха своим трудом. Мюллер с некоторым 
удивлением говорит о сочетании на обложке 
журнала MajorDom довольно фривольного 
изображения Мисс МГИМО и фотографии 
бывшего министра иностранных дел Евгения 
Примакова. Вспоминая знаменитое выражение 
У. Черчилля (в одном из переводов «Россия – 
это загадка, окутанная тайной и заключенная в 
головоломку»), хочется отметить, что Мартин 
Мюллер оказался в длинном ряду исследова-
телей, которые только начали разворачивать 
первую обертку. 

В книге Мюллера возникают моменты, 
по которым видно, как сложно автору понять 
некоторые реалии российской жизни. Тем не 
менее его взгляд со стороны на систему вос-
производства ценностей и смыслов россий-
ской внешнеполитической идентичности будет 
полезен как для специалистов и экспертов, так 
и для будущих международников, идентич-
ность которых еще только формируется. 
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