
58

В материале рассматриваются глобальные и региональные проблемы Южно-
го Кавказа, включая состояние и перспективы урегулирования этно-политических 
конфликтов в этом регионе.

Исторически Южный Кавказ занимал особое 
место в геополитике, выражаясь современ-
ным языком, ведущих европейских держав. 

Для России это были ворота на юг, в Черноморско-
Средиземноморский регион и далее – на Ближний 
Восток, для основных континентальных держав и 
Османской империи – естественный барьер, при-
званный ограничивать военно-политический и 
экономический ареал России и, соответственно, 
ее возможности для выстраивания эффективной 
политики в южном направлении. В ХХ веке Со-
ветскому Союзу удалось решительно и, как каза-
лось, навсегда сломать подобный стереотип. Его 
интересы и роль на Кавказе и далее на юг никем 
не ставились под сомнение.

После драматического распада СССР ситуация 
кардинально изменилась, во многом вернувшись к 
характерным для Х1Х века параметрам. Более того, 
со стороны Запада появились два новых мощных 
игрока – США, имеющие глобальные интересы 
и рассматривающие Кавказ в качестве одного из 
регионов своего приоритетного внимания, и руко-
водимый ими военно-политический блок НАТО, 
для которого Кавказ является зоной потенциаль-
ной экспансии. Одновременно у Запада появился 
и новый фактор особого интереса к Кавказу – эко-
номический. Речь идет об углеводородном сырье 
Прикаспийского региона и путях его доставки в Ев-
ропу, предпочтительно минуя территорию России. 

На этом сложном геополитическом фоне по-
сле исчезновения СССР на Южном Кавказе вновь 
четко обозначились регионы этнических разло-
мов, способные генерировать напряженность и 
конфликты не просто локального, а глобального 
масштаба. В последний из серии таких конфлик-

тов – грузино-югоосетинский (август 2008 гю),, - 
оказались вовлечены непосредственно Россия и 
опосредованно, но от этого не менее реально, США 
и блок НАТО. Это привело к созданию принци-
пиально новой военно-политической ситуации 
во всем евро-атлантическом  регионе, поскольку 
никогда прежде в истории РФ наша страна и НАТО 
не были столь близки к прямой военной конфрон-
тации. После всплеска напряженности в последний 
месяц лета 2008 года общая ситуация на Южном 
Кавказе как будто несколько стабилизировалась и 
внешне стала более  спокойной. Но это – не более 
чем временное затишье, в определенной, а, может 
быть, в значительной степени обусловленное рядом 
факторов, напрямую не связанных с Кавказом.

В последние месяцы в мире появились новые 
и обострились некоторые старые проблемы, кото-
рые существенно ослабили внимание к Кавказу со 
стороны ряда ведущих игроков современного мира, 
прежде всего США и их ближайших союзников. 

Это:
—— проблема Афганистана во всем ее хорошо из-

вестном многообразии и все более тесно свя-
занная с ней проблема Пакистана, положение 
в котором, как можно прогнозировать, будет 
обостряться в ближайшей перспективе. А ведь 
речь идет о стране, обладающей ядерным ору-
жием. Худший из возможных сценариев – по-
падание этого оружия в руки террористов;

—— развитие революционных процессов на Ближ-
нем Востоке и связанная с этим дестабилиза-
ция в этом взрывоопасном регионе мира. США 
и их ближайшие союзники по НАТО факти-
чески втянулись – причем одновременно – в 
третий региональный конфликт, на сей раз в 
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Ливии. На очереди может оказаться Сирия;
—— наличие реальной перспективы обострения 

израильско-палестинского конфликта, спо-
собного перерасти при известных обстоя-
тельствах в новую масштабную вооруженную 
конфронтацию;

—— проблема евро-ПРО, которая может стать 
«лакмусовой бумажкой» реальных планов 
Запада по отношению к России.
Даже такие острые для США и Запада пробле-

мы, как иранская и иракская, на этом фоне отошли 
на второй план, но, естественно, только на какое-то 
время. Тем не менее подобное развитие событий в 
мире создает определенный временной интервал 
для того, чтобы сделать дополнительные  шаги в 
направлении оздоровления ситуации в кавказ-
ском регионе. Сколько осталось времени до нового 
эвентуального обострения на Южном Кавказе, с 
чем оно может быть связано и когда может прои-
зойти? Наиболее реальный срок – это Сочинская 
Олимпиада, до открытия которой осталось менее 
тысячи дней. 

Ни для кого не секрет, что определенные силы 
как у нас в стране, так и за рубежом уже сейчас 
активно готовят всевозможные мероприятия, на-
правленные, если не на полный срыв Олимпиады, 
то во всяком случае на серьезное усложнение ее 
проведения. Круг их провокационных фантазий 
в принципе не отличается новизной и закручен 
вокруг нагнетания этно-территориальных проти-
воречий. В качестве последнего (по срокам) при-
мера приведу начало рассмотрения Комитетом 
парламента Грузии по делам Северного Кавказа и 
диаспоры проекта резолюции о признании гено-
цидом черкесского народа со стороны царской Рос-
сии событий, имевших место в XIX века в период 
русско-кавказской войны. В Тбилиси, естественно, 
рассчитывают, что его очередная антироссийская 
выходка получит продолжение уже на территории 
России. В этих условиях многое будет зависеть от 
того, как поведут себя США и их партнеры. Хоте-
лось бы надеяться, что ответственно и конструк-
тивно. Иначе нельзя исключать существенного 
осложнения ситуации, причем не только в юго-
кавказском регионе, но и гораздо шире. 

В этой связи с нашей стороны нужны конкрет-
ные заблаговременные меры по противодействию 
такой угрозе. Пока их особо не видно. Если и ве-
дется какая-то работа в этом направлении, то очень 
дискретно. На мой взгляд, назрела постановка во-
проса о формировании широкого международного 
движения в поддержку Сочинской Олимпиады. 
Оно могло бы выступать в рамках Клуба друзей 
Сочи (или Олимпиады в Сочи), объединяя круп-
ных общественных и политических деятелей, из-
вестных артистов, писателей, спортсменов и т.д., 
представляющих самые разные страны мира. С 
такой инициативой вполне могла бы выступить 
наша конференция. 

Закончив таким предложением свои замеча-
ния общего характера, хотел бы  высказать ряд су-
ждений по конкретным проблемам региона Юж-
ного Кавказа. После событий 2008 года проблема 

безопасности на Южном Кавказе вышла на новый 
уровень, требующий более глубоких подходов к ее 
анализу и осмыслению. Центром формирования 
региональных процессов в этой части Большого 
Кавказа по-прежнему остаются конфликты в Аб-
хазии, Южной Осетии и Нагорном Карабахе. При-
знание Абхазии и Южной Осетии независимыми 
государствами со стороны России не только не 
сняло с повестки проблему урегулирования этих 
конфликтов, но прибавило новый комплекс про-
блем, связанных с восстановлением отношений 
Грузии и России. 

Военный конфликт августа 2008 года назревал 
в течение нескольких лет и, в конечном итоге, стал 
пиком процесса обострения российско-грузинских 
отношений. В той или иной степени в проигрыше 
от такого развития ситуации оказались обе сторо-
ны, хотя говорить об этом открыто не принято. Для 
Грузии уязвимым местом стала экономика. Стра-
на, как в воздухе, нуждается во внешних рынках и 
иностранных инвестициях. До эмбарго 2006 года 
Россия была для Грузии одним из главных рынков 
сбыта, а также одним из ведущих государств-ин-
весторов. Примечательно в этой связи, что россий-
ские инвестиции так и не были выведены из Грузии 
после августовской войны. Здесь продолжают рабо-
тать «Билайн», ВТБ, а также российские энергетики. 

Однако в целом нынешний уровень эконо-
мических российско-грузинских связей является 
одним из главных препятствий для реализации ам-
бициозных экономических задач, которые ставит 
перед собой грузинское руководство. Немаловаж-
ным фактором социальной дестабилизации в Гру-
зии является закрытие емкого российского рынка 
труда для грузинских граждан, что значительно 
сократило приток финансовых средств в эту страну. 

Другим «проблемным» местом Грузии в отно-
шениях с Россией является достижение ею «терри-
ториальной целостности» в нынешних урезанных 
пределах. Независимый статус Абхазии и Южной 
Осетии существует безотносительно его призна-
ния или непризнания со стороны региональных 
и внерегиональных игроков. Международного 
авторитета и ресурсов России вполне хватает и 
хватит в будущем для поддержания сложившего-
ся статус-кво. 

При этом вполне очевидно, что несовмести-
мость грузинской и российской позиций по про-
блеме Абхазии и Южной Осетии является наиболее 
серьезным препятствием для начала двустороннего 
диалога. Москва исходит из нежелания подавля-
ющего большинства этнических абхазов и осетин 
жить в составе грузинского государства. Тбилиси 
интерпретирует проблему независимости Абха-
зии и Южной Осетии как результат неких интриг 
и недоразумений, а также агрессивности России. 
Однако, абхазский и югоосетинский национально-
государственные проекты являются не результатом 
мифических интриг, а, прежде всего, негативного 
опыта взаимодействия абхазов и южных осетин 
с грузинской политической элитой. В этом плане 
рассуждения грузинских политических экспертов 
о том, что ошибки прежних лет можно легко ис-
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править, если Грузия станет подлинно демократи-
ческой и экономически процветающей страной, 
являются, по меньшей мере, весьма упрощенными. 

Существенным препятствием для Москвы в 
плане возобновления диалога с Тбилиси остается 
личность Михаила Саакашвили, доверие к кото-
рому у российского руководства, видимо, окон-
чательно и бесповоротно подорвано. Очевидная 
для всех малая вероятность радикальных сдвигов 
в ближайшее время в ситуации вокруг Абхазии и 
Южной Осетии, а также в российско-грузинских 
отношениях, не означает, что нет возможностей для 
постепенного снижения напряженности в этой ча-
сти Южного Кавказа, прежде всего, через решение 
локальных практических вопросов. 

В определенной степени оно уже происходит. 
Так, власти Южной Осетии готовятся принять за-
кон о виде на жительство, который позволил бы 
пересекать границу республики этническим гру-
зинам – жителям Ахалгорского района, которые не 
приняли югоосетинское гражданство. Необходимо 
продолжать решать подобные локальные пробле-
мы. В сложившихся условиях, как представляется, 
наиболее эффективным путем укрепления безопа-
сности в зоне грузино-абхазского и грузино-югоо-
сетинского конфликтов является политика малых 
дел. 

Напряженными продолжают оставаться ар-
мяно-азербайджанские отношения. Вместе с тем, 
после августовского вооруженного конфликта  си-
туация вокруг нагорно-карабахской проблемы, на 
наш взгляд, претерпела определенную трансфор-
мацию. И азербайджанская (главным образом), и 
армянская стороны наглядно убедились в том, что 
военная конфронтация чревата губительными, аб-
солютно непредсказуемыми последствиями, кото-
рые нежелательны ни для Еревана, ни для Баку, ни 
для Москвы. Да, пожалуй, и для Вашингтона с его 
европейскими сателлитами.  Создается впечатле-
ние, что и в Азербайджане, и в Армении понимают 
императивную необходимость центральной роли 
Москвы в посреднических усилиях по урегулиро-
ванию проблемы Нагорного Карабаха. 

Хотелось бы надеяться, что стороны  исхо-
дят из того, что  силового решения проблемы не 
существует. В Москве в этом убеждены. Новый 
кровавый конфликт в Нагорном Карабахе был бы 
губителен для армянского и азербайджанского на-
родов, поскольку  воздвиг бы между ними стену 
вражды на десятилетия, если не на столетия вперед, 
втягивая в молотилку  конфронтации все новые и 
нолвые  молодые поколения.  

Главной чертой, сближающей грузино-абхаз-
ский, грузино-югоосетинский и нагорно-карабах-
ский конфликты, является то, что для их оконча-
тельного разрешения, вероятно, потребуется время. 

Может быть, весьма продолжительное время срав-
нительно стабильного и сравнительно безопасного 
сосуществования, в течение которого несколько 
притупилась бы вражда и появилась  возможность 
заработать такому мощному инструменту урегу-
лирования и нормализации, как взаимный эконо-
мический интерес и необходимость социального 
развития общества. 

Не стоит забывать, что, даже при наличии 
исторических противоречий, кавказские народы 
еще не так давно были одной большой семьей и 
неплохо уживались в составе многонациональ-
ного Советского Союза. Разве нельзя возродить 
утраченные в последние два десятилетия дружбу и 
взаимное уважение народов Кавказа или же силы, 
которые в свое время взорвали мир в этом регионе, 
будут продолжать навязывать им свою волю?

Видимо, потребуется скрупулезное выстраи-
вание довольно сложной системы новых балансов 
на Кавказе, в центре которой должна находиться 
Россия.  Я говорю это не потому, что представляю 
здесь Москву, а потому, что это – реальность, от 
которой невозможно отмахнуться. Распад СССР, 
который отдалил Россию от Кавказа, и его непо-
средственные последствия, остаются в прошлом. 
Наступает  новый этап взаимного сближения, – 
основанного на новых принципах, реализуемого 
в новых формах и, возможно, в новых форматах.  
Но это новое сближение неизбежно, оно, образно 
говоря, витает в воздухе. 

В этой новой системе балансов на Кавказе свое 
место могли бы найти и США, и ЕС, и Турция (но 
не НАТО). Они уже пришли сюда и вытеснить их 
отсюда будет сложно. Да, возможно, в этом и нет 
необходимости. Но, повторяю, в центре конструк-
ции должна быть Россия, и этот алгоритм должен 
получить однозначную поддержку кавказских го-
сударств и их народов. В этой сложной системе ко-
ординат достойное место призвана занять и ОДКБ 
как один из важнейших, ключевых  элементов под-
держания военно-политической стабильности в 
регионе.

Стратегическая цель – стабильный, безопа-
сный и экономически процветающий Кавказ – ясна. 
Важно объединить для ее достижения усилия как 
региональных государств, так и крупных глобаль-
ных игроков. Это – сложная задача, задача не од-
ного дня, но  она осуществима, если не сбиваться 
с намеченного курса.
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